Socialpaedagogik

2. del

mellem professionsudovelse
og professionsuddannelse

Er der voksne nok nede i barnehaven til at lytte til mig, nar jeg ikke har

det godt, er der nogen, der traster mig, nar jeg falder, er der nogen, der

kan lcese hajt, sd jeg kan blive sprogstimuleret, er der en ordentlig

madordning, sd jeg kan fa noget ordentligt at spise, ndr jeg har veeret

ude at lege hele formiddagen pd legepladsen?

Af Karsten Tuft

Anledningen til artiklen er den nye dagtilbudslov
som regeringen indgik aftale med Dansk Folkepar-
ti om den 31. oktober, 2006. Artiklens forste del
blev bragt i sidste nummer af Tidsskrift for Social-
peedagogik, nr. 19, december 2006.

Lovforslaget blev fremsat den 28. februar, 2007,
og Folketingets 1. behandling foregik den 14.
marts. Debatten findes pa folketingets hjemmeside
og er nedslaende leesning, der handler om statslo-
gikkens livtag med civilsamfundet.

Betankningen foreligger nu i udkast, og pa tirsdag
den 22. maj er 2. behandling af lovforslaget sat pa
Folketingets dagsorden. 3. behandling folger sik-
kert kort efter, og loven kan sa traede i kraft den 1.
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Mette Frederiksen (S), ved afslutningen af
Folketingets 1. behandling af
L 170 den 14. marts 2007.

august i ar. Det ser jeg som et forseg pa fjendtlig
overtagelse.

Det fremgar af beteenkningen, at lovforslaget vil
blive vedtaget med regeringens stemmer kun
stottet af Dansk Folkeparti. Det opleftende er, at
Socialdemokratiet, Socialistisk Folkeparti, Det
Radikale Venstre og Enhedslisten vil stemme
imod. Jeg ved ikke, hvad Ny Alliance, Morten
Messerschmidt og Louise Frevert vil stemme.
Da lovforslaget bryder eksplicit og voldsomt med
den dagtilbudskultur, der er udviklet af civilsam-
fundet gennem 100 ar, er det meget bekymrende,
at vedtagelsen sker med sé stor splittelse. Ud-
grensningen af civilsamfundet ses i, at det er slut
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med at teenke dagtilbud ud fra berns ret til barn-
dom og barnekaér, slut med foraeldrebestyrelsernes
kompetence i1 forbindelse med ledelsen, foraldre-
bestyrelserne bliver betydningslese. Der sker ingen
@ndring 1 forringelserne med farre voksne i
direkte kontakt med bernene og afskaffelsen af den
faste madordning, der herer til de absolutte
kerneverdier i dagtilbudene, fastholdes.

Min opfattelse af regeringens tenkning kan ud-
trykkes pé to mader.

Forst: hvis der er noget, der karakteriserer et
civilsamfund, sa er det dette, at besogende far mad
og drikke. Det herer til det faste grundlag for al
gastfrihed, at gester bevartes. Bevartes gaster
ikke, er det darlig opfersel eller bevidst fornaermel-
se. Atbern ikke bydes pa mad og drikke i dagtilbu-
dene, der skulle tilgodese bernenes ret til en
meningsfuld hverdag, er en hdn mod det civilsam-
fund, der har skabt dagtilbudene. Det er ydmygen-
de ikke at kunne give bern mad.

Til forstaelse af det liberale kapitalistiske samfund
er det blevet fremhavet, at knaphed her bliver en
dominerende verdi. Jo mere rigdom, jo mere
knaphed. I 1950erne, da vi ikke have naer s& mange
penge som nu, fik alle bern mad i daginstitutioner-
ne. Nér vi nu er blevet meget rigere, ja sé er
fornemmelsen af knaphed ogsa vokset sa meget,
at vi ikke leengere foler, at vi har rad til at give
bern i dagtilbud mad. Det er ud fra enhver betragt-
ning en ubehagelig mentalitet: du md gerne komme
pa besgg —men hvis du vil have noget at spise og
drikke, s& skal du selv medbringe det. Hvis det
fortsatter pd den made, og vi bliver endnu rigere,
sd kommer bernene méske ogsé til at betale for at
g4 pa toilettet og bruge gyngerne pa legepladsen.
Derncest: dagtilbudene skal nu organiseres, sa
Regeringen altid og uden toven kan fa sine mél
indfriet. Derfor skal den decentrale ledelsesstruktur
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udryddes; til “decentral ledelsesstruktur” herer
berns selvbestemmelse, foraldres ledelsesansvar
og den enkelte institutions udstrakte selvstyre med
hensyn til paedagogisk indhold. Til “Regeringens
mal” herer for tiden “verdens bedste folkeskole”,
som det udtrykkes i globaliseringsstrategien fra
april 2006, og dette mél skal dagtilbudene rettes
ind efter. Senere kommer sikkert andre mal, som
Regeringen setter. Dagtilbudene splittes derfor op,
sd 0-6 ars dagtilbudene skal have skolestart som
fokuspunkt og ikke det enkelte barns ret til barn-
dom og barnekér. Dagtilbudene fra 6 &r og opefter
skal have andre mél. Det skal sikkert ogsd vere
noget med skole eller rettere uddannelse, som
skolen nu kaldes.

Serviceloven har udviklet et fornemt verdisat,
hvor den enkeltes rettigheder spiller en stor rolle.
Det gelder ikke mindst den udbredte tenkning i
selvbestemmelsesret, der med sin henvisning til
Grundloven har godt fat i traditionen. Regeringen
onsker al rettighed, der smager af selvbestemmel-
se, flyttet sa langt vaek som overhovedet muligt, og
gerne ud pa en isflage med sydlig kurs; bernene
skal indfri Regeringens méal. Bern skal ogsé gerne
selv sette sig mal, men sé de skal forsté, at de skal
s&tte sig Regeringens mal som deres egne. Som
eksempel kan tjene, at Regeringens reform af
offentlig service omfatter, at “Regeringen vil
hindre sen skolestart” (“24 timer”, 5.1.2007):
tidligt 1 skole, ikke noget med 10.klasse, hurtigt i
uddannelse og sa ud pa arbejdsmarkedet, hvor de
skal blive, til kisten kalder.

Hygge, varme, venlighed og mad (Arnvig 1918)
blev fremhavet som centrale verdier, da fritids-
hjemmene blev skabt for naesten 100 ar siden. Det
er indlysende, at disse konkrete veerdier har
civilsamfundet som rod. Dagtilbudene (og dogn-)
blev teenkt ud fra, at familiernes oplosning betyder
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samfundets oplesning — at styrke familierne er at
styrke samfundet. Regeringen tenker ud fra
okonomisk konkurrence, skattelettelser, osv. “En
ekstra indsats skal kunne betale sig”, og dette
motto har betydet, at alle har vigepligt for gridsk-
hed. Hvad som helst kan kalde sig “en ekstra
indsats”, og kun verdensfjerne tosser vil omtale
deres arbejde som noget med at passe sine pligter.
Udtrykket “betale sig” setter ingen gvre granse;
selv den mest ublu og gradige udnyttelse vil kunne
daeekke sig ind under mottoet. Uanset hvor meget
man tager sig betalt, sa er arbejdsmoralen kommet
pa linje med lotterimoralen, sa den ekstra indsats
kan forholde sig til betalingen som den store
lotterigevinst til den lille indsats pé et enkelt lod.

Som serlige trusler i den ny lov om dagtilbud

fremheaver jeg:

1) Dagtilbudene er rykket ud af socialministeriet
og over 1 et mindre sikkert og stabilt mini-
sterium. Det hedder nu ikke “0-6 ars dagtilbud”
e.l., men “Dagtilbudene til bern til skolestart”,
og det er formentlig planen i naeste traek at flytte
dem ind i undervisningsministeriet, sa sammen-
koblingen til skolestart kan forsterkes. Ordet
“forskole” dukker op igen, og méske vil den
naeste udvidelse af skolealderen vare ned til 3
eller 1 ar. Dagtilbud skal ikke vaere grundlag for
berns ret til barndom men for Regeringens
indfrielse af sine mal. Jeg gentager: dagtilbude-
nes formal set ud fra det civilsamfund, der har
skabt dem, er at danne en karakter, der egner
sig til livet i civilsamfundet: familiemedlem,
borger og arbejdskraft i den reekkefolge. Man
skal legge merke til retorikken ved lovens
annoncering 1 oktober 2006: “Formaélet er at
give hele omradet en massiv opkvalificering”.
“Det kreever, at der gores op med den hidtidige
paedagogik og leringsfilosofi.” Det betyder, at
arbejdskraft skal veere det monotone politiske
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mal.

2) Forzldrebestyrelsen har pd nuvarende tids-
punktret til pa lige fod med kommunalbestyrel-
sen at godkende lereplanen efter § 8 a, i Servi-
celoven. Det @ndres i1 § 10 1 Dagtilbudsloven
til: “Kommunalbestyrelsen skal godkende den
paedagogiske lereplan”. Foraeldrebestyrelsen
mister al magt. Der skal vaere direkte og dben
kommandogang fra centralt hold og ud i den
enkelte institution. Jeg gentager: dagtilbudenes
formal ud fra det civilsamfund, der har skabt
dem, er at vare forum for en alliance mellem
foraeldre og professionelle i opdragelsessporgs-
maél, og oplesningen af denne alliance er et af
de vigtigste punkter i de igangvarende refor-
mer.

Disse @ndringer skal ses i sammenhang med, at
den enkelte daginstitution ikke laengere har sin
egen leder. Lederen er i flere og flere kommuner
leder for flere institutioner med det formal at
knytte lederen til den kommunale forvaltning og
bryde med lederens tilknytning til den enkelte
institution. Gennem dagtilbudenes 100-arige
historie har selvstendighed vaeret den hyppigst
forekommende veardi i paedagogiske malformu-
leringer. Det er denne vaerdi, der angribes overalt;
opmaling, registrering og indtastning af berns
kompetencer, planer for deres udvikling, fjernelse
af medarbejdernes og foraldrenes suverenitet,
styring og regulering af deres adfaerd, osv. Samme
udvikling har leenge vaeret i gang pa skoleomradet
gennem pracise, klassetrindelte fagmal, prover og
elevplaner med status og prognose for den enkelte
elev.

Profession — udevelse — uddannelse

Jeg gor folgende geeldende:

For det forste, at det for en hurtig betragtning kan
se ud, som om man pa daginstitutionsomradet har

49



haft et positivt forhold til uddannelse (oprettelse
ogudvikling af seminarier), mens degninstitutions-
omradet har haft et negativt forhold til uddannelse
(modstand/skepsis mod seminarier). Kigger man
narmere efter, sd har begge omrader et positivt
forhold til uddannelse fra begyndelsen —det geelder
bade Anna Wulff og Ludvig Beck. Begge omrader
er ogsa faelles om at laegge klar afstand til statens
indblanding. Forskellen er, at daginstitutionsomra-
det har haft tiltro til, at man kunne bevare civil-
samfundets selvstendighed ogsa i forbindelse med
etableringen af uddannelse pd seminarier, mens
man pa degnomradet i langt storre udstraekning har
udviklet uddannelse i taet tilknytning til praksis
med uddannelsesinitiativer lokalt og pa landsplan
gennem den enkelte institution og gennem fagor-
ganisationerne.

For det andet, at civilsamfundslogikkens primare
veerdi er selvstendighed. Statslogikkens primare
veerdi er ssammenlignelighed. Det betyder, at kun
de forskelle, der kan males, skal have opmaerksom-
hed. Sportens konkurrencer med deres pracise og
kontrollerbare sammenligninger tjener derfor som
udmerket forbillede for staten men ikke for
civilsamfundet og slet ikke for markedet. Marke-
dets akterer vil gere alt for at undgd at skulle
konkurrere, som man i de forskellige sportsgrene
gor det med fintmarkende og negjagtige malein-
strumenter anvendt pa fuldstendig ens vilkar.
De generationer, der er under uddannelse nu, og
som typisk er fodt i begyndelsen af 1980erne, har
i deres opvakst madt den sterste grad af selvbe-
stemmelse, der nogensinde har gjort sig geeldende
idaginstitutionerne. Den paedagogiske praksis har
1vid udstreekning vaegtet berns egen kultur, fri leg,
selvforvaltning, at veere medskaber af egen udvik-
ling. Al erfaring tyder pé, at generationerne selv
setter stor pris pd disse vardier, og at de ogsé
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vaegtes hojt 1 brede kredse af samfundet. Med de
nuvarende tendenser 1 den peedagogiske praksis
ser det ud til, at de samme generationer vil komme
til at skubbe denne padagogik til side. Maske kan
man ligefrem tale om, at de kommer til at bryde
med deres egen opvakst. Ja, miske kan man
ligefrem tale om, at de nuvarende unge generatio-
ner kommer til, imod deres egen vilje, at forrdde
den opvakst, de har vurderet hojt.

Parallelt hertil ser vi, at de generationer, der i
slutningen af 1960erne og op gennem 1970erne
gennemforte det, Thomas Ziehe kalder for den
forste moderniseringsfase med emancipation fra
tidligere rigide, livsfjerne og autoritere former,
hvor de brad med verdier, de udviklede et meget
kritisk forhold til, — at de generationer nu svinger
tilbage til noget, der bringer tydelige mindelser om
netop disse tidligere former, som de ellers gjorde
meget for at frigere sig fra. Det kan foles, som om
emancipationen i 1960erne og 1970erne ikke var
virkelig dybtgdende men blot var en maske, der
uden besvar skiftes ud. Der er altsd efter min
mening ikke tale om, at vi nu befinder os i den 2.
moderniseringsfase i Thomas Ziehes forstand.
Thomas Ziehe taler om, at de nuvarende genera-
tioner star overfor en ubegrenset vifte af valgmu-
ligheder, hvor vanskeligheden bestér i de ubegran-
setheden. Vi befinder os heller ikke i en periode
med selvdannelse eller selvrealisering. Tvaertimod
er der efter min mening tale om, at den moderni-
seringsfase, vinu er i, indeholder en mere og mere
precis diagnosticering og vejledning af den
enkelte unge ud fra opméling og prognose. Antho-
ny Giddens skildrer denne udvikling udmarket,
nér han taler om, at modernitetens institutionelle
refleksivitet gennemtraenger den enkeltes egen,
selvets refleksivitet og treenger helt ind i personlig-
hedens inderste (Giddens 1996). Modernitetens

Tidsskrift for Socialpeedagogik nr. 19, 2007



refleksivitet treenger “ind 1 selvidentitetens og de
personlig folelsers inderste” (ibid. 23), “selve de
sociale relationer og til selvets intime verdener”
(ibid. 30), “de intime aspekter af det personlige
liv”, og “straekker sig helt ind i selvets inderste”
(ibid. 46). Derfor er vanskeligheden i den nu-
varende fase ikke de mange valgmuligheder, men
at ens eget selv bliver forklaedt, at man bliver
usikker pa, hvem man selv er. En af de vigtigste
metoder til at skabe denne uferdighed, usikkerhed
og ikke-godkendthed er det enorme provesystem,
der gennemsyrer alle dele af samfundet; uddannel-
se, arbejde, underholdning, osv.. I skolen og
uddannelsesverdenen har dette kosmokokkiske
provesystem nu langt overtrumfet tidligere tiders
pryglestraf som styringsredskab. Det er dette
system, der nu skal udvikles nedad til pludrestadiet
og opad til demensen. Princippet er at holde hver
enkelt fast 1 en permanent position som ikke-
godkendt eller som endelost pa-vej-til-godkendel-
se. Man kan som metafor teenke pa den grimme
@lling; uanset om den var grim eller smuk, sa ville
@nderne ikke godkende den. Man kan ogsé taenke
pa den megen tale om anerkendelse; der tales sa
meget om det, fordi det er en omhyggeligt organi-
seret mangelvare.

Det er, som om vi nu virkelig far styr pa at reali-
sere Rousseaus totalitaere drom, hvor det totalitere
udvikler sig modstandslest og fremtraeder som den
enkeltes egen vilje: “Lad Deres elev tro at han altid
er den overlegne, og serg for at det altid er Dem
som er det. Der gives ingen si fuldkommen
underkastelse som den der bevarer et skin af
frihed; pd den made leegger man selve viljen i
leenker. (...) Ganske vist skal (barnet) kun gore
hvad det selv vil, men det ber kun ville det som De
vil have det til at gore. Barnet ber ikke tage et
skridt som De ikke har forudset. Det ber ikke
kunne dbne munden, uden at De ved hvad det vil
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sige.” (Rousseau 1962: 129ff). Rousseau formu-
lerer her statslogikkens paedagogiske ideal. I
modsatning hertil formulerer Kant civilsamfunds-
logikkens padagogiske ideal: “Man skal fra den
tidligste barndom lade barnet vaere frit i alle
henseender (...) Den praktiske eller moralske
(opdragelse) er den, hvorigennem mennesket skal
dannes, for at det kan leve som et frit handlende
vaesen. (Praktisk kalder man alt det, som har
relation til frihed). Den er en opdragelse til person-
lighed, opdragelse til et frit handlende vasen, som
kan forserge sig selv og vaere medlem af samfun-
det, samtidig med at det har en indre verdi for sig
selv.” (Kant 2000:38ff). Kant understreger, at
friheden omkring moralsk opdragelse skal vare
reel og ikke som hos Rousseau et skin: “(Moralsk
opdragelse) beror da ikke péd disciplin, men pa
maksimer. Alt odelegges, hvis man vil legge
eksempler, trusler, straffe osv. til grund for den. Da
ville den vare blot og bar disciplin. Man ma serge
for, at eleven handler rigtigt ud fra egne maksimer,
ikke af vane, og at han ikke blot ger det gode, men
gor det, fordi det er godt.” (Ibid: 67. Jf. Kritik af
den praktiske fornuft og Grundleggelse af sceder-
nes metafysik).

Med Lawrence Stone kan man komme til at teenke
1 retning af, at “a process of ’social reversion’
slowly turn the pendulum back in the other direc-
tion. The duration of each of these swings (...)
seems to have been about a hundred years” (Stone
1979, s. 339). Set ud fra Stones 100-ars forestil-
ling, s& vil de nuvaerende stramninger forst na
deres maximum o. 2070.

Kopimaskinen

August Ludwig Schlozer (1735 — 1809) er en
central person i to videnssammenhange. Schlozer
har teet forbindelse med statsprojektets etablering
af dels statistik, dels peedagogik.
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Under 1700-tallets enevalde er staten en drom,
som oplysningens faedre italesatter. Schlozer, der
blandt sine forbilleder har den svenske botaniker
Linné, som han arbejdede sammen med i en
periode, pdbegynder udviklingen af statistik, dvs.
praecis og troverdig opméiling og sammenligning
af lande ud fra tal, og paedagogik, dvs. pracis og
trovaerdig bestemmelse af de lovmaessigheder, der
styrer berns udvikling, sdledes at der kan udformes
metoder og hjelpemidler til den rette udvikling af
dem.

Gennem mere end 200 ar har denne maling og
telling udviklet sig, sd vi nu kan vaere deltagere i
et fantastisk forseg pa at fa hele virkeligheden
kopieret og indtastet. Der satses ubegransede
ressourcer pa denne kopieringsdrom. Den uudtalte
formodning er, at vi sa endelig vil kunne sette
virkeligheden pa formel og — lige som Rousseau
dremte og skrev om — give pracise forudsigelser
af, hvad der er det rigtige at gore med hvem. Altsa:
skabe helhed og sammenheng i berns liv. Jeg
mener nu som for, at viljen til at skabe helhed og
sammenheng 1 barns eller andres liv er kernen 1
den totalitere drem, og at denne drem har staerke
rodder 1 oplysningsprojektet og forbinder oplys-
ningsprojektet med enevalden.

Den drem, der ligger bag forseget pa at fa virkelig-
heden kopieret, indtastet og sat pa formel er fortsat
dremmen om at kunne forudsige. Statistikken vil
forudsige samfundets udvikling. Peedagogikken
dremte oprindelig om at kunne forudsige berns
udvikling. Det er muligt, at “paedagogik” har
undergdet en indholdsforvandling, men i s fald
m4é det undersegges med mistenksomhed.

Socialpaedagogik mellem Rousseau og Kant

Selv om der har varet enkelte undtagelser, sa er
situationen den, at socialpaedagogik i den danske
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tradition ikke har en udviklet og vital forbindelse
til de filosofiske redder. Paul Natorps udvikling af
sit begreb om socialpadagogik er en central del i
hans skarpe kritik af Herbart for at ville gore
padagogik til en diskussion ud fra psykologi med
det formdl at reducere opdragelse til et spargsmél
om undervisning. Natorp forsgger pa sin made
(maske ikke helt vellykket) at forankre denne kritik
1 en tilbagevenden til Kant.

Efter min mening er det korrekt, at Kants filosofi
giver grundlag for at teenke socialpadagogik ud fra
frihed, vilje og moral, mens Rousseaus filosofi
giver grundlag for at tenke padagogik ud fra
pietismens ideal om “unausgesetzte Beaufsichti-
gung”. Kant, der var huslarer i 7 ar, ensker det frit
handlende barn. Fantasifiguren Emil skal derimod
opleve at gore alt ud fra sin egen vilje, men skal
intet gore uden, at Rousseau har planlagt det.
Rousseau gennemskuer alt hos Emil, forudser alt,
planlegger alt. Rousseau gor padagogik til
panoptikon. Kant ger opdragelse (frihed) til den
hojeste filosofi og padagogik (metoder) til den
laveste.

Kants filosofi vil argumentere og redegere for det
umulige i det franske oplysningsprojekt. Oplysning
er, siger Kant, ikke et spergsmél om viden, ikke et
sporgsmdl om at lase encyclopadien. Oplysning
er et spergsmal om mod. Mod til at bruge sin egen
forstand og dermed treede ud af den selvforskyldte
umyndighed (Kant 1783, Hvad er oplysning?).
Kant leegger hermed klar afstand til Rousseau, der
organiserer Emils hjelpeleoshed i en sddan grad, at
han forbliver i denne tilstand. Rousseau arrangerer
Emils &gteskab med Sofie, og da de far et barn —
sd ma Emil bede Rousseau om at vere opdrager.
Emil mangler i alt vaesentligt det mod, Kant satter
som forudsetning for oplysning; Emil magter
derfor ikke at ga ud af den selvforskyldte umyn-
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dighed, han lever i.

“...I kan sige til politikerne: I skal vide, at det, |

madler, ikke viser, om vi dur til vores arbejde’.
Jorgen Husted, Folkeskolen 7/2001

Dokumentationsfaelden

Det er meget udbredt at acceptere kravet om at
dokumentere. Men det er en faelde.

Felden er bygget op pa den made, at der forst
signaleres, at der kan udtraekkes elementer, som
kan males. Herefter er dokumentation (méling) sa
kun et teknisk spergsmal.

Fealden er konstrueret pa denne made: Alle ved, at
dokumentation af de vasentlige sider af peedago-
gisk arbejde (selvvard, venskab, mening, osv.)
ikke er mulig. Alle ved udmarket, at i virkelighe-
den er alt det, der fores frem, som om det er
dokumentation, kun sken, geet, antagelser, formod-
ninger, som jo netop ligger uden for det, der kan
dokumenteres. Der skal derfor gennemfores et
mummespil, hvor aktererne skal lade som om disse
skon og personlige afvejninger er dokumentation,
selv om alle ved, at det er pseudo-dokumentation.
Felden kommer af hierarkiet 1 dette mummespil.
Nér eegte dokumentation, altsd noget, der virkelig
kan males (f.eks. bernenes hgjde eller vagt)
sagsbehandles i et hierarki, si har den, der sender
dokumentationen ind, en viden, der er lige s& god
som magt. Hejden og vagten er mélt og kan ikke
@ndres, uanset hvilken plads 1 hierarkiet, man har.
Men: Nar skeon og afvejninger, pseudo-dokumenta-
tion, behandles i et hierarki, sa bliver den, der
soger sine skon godkendt oppe 1 systemet, totalt
afthangig af den overordnede, fordi det hele s&
athanger af, hvad den overordnede vil godkende
som (pseudo)dokumentation. I hierarkiet betyder
det, at den, der stér pé et hojere trin pludselig far
en enorm magt; skal dokumentations-spillet fa lov
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at fortseette eller ¢j?

Dokumentationsspillet drejer sig altsa slet ikke om
dokumentation men om et magtspil, hvor de
institutioner, der hidtil har haft stor selvstaendig-
hed, skal geore styrbare. Ved at tvinges ind i en
pseudo-viden og pseudo-diskussion geres den
enkelte institution afhaengig af et mummespil. Det
eksemplariske, dokumentation, progression osv.
er begreber, der tjener til at centralisere magten.

Afslutning

Den 22. maj, 2007, var der 2. behandling og to
dage efter, den 24. maj, 3. behandling af L 170 om
Dagtilbud. Loven blev vedtaget. Imod stemte
Socialdemokratiet, Socialistisk Folkeparti, Det
Radikale Venstre og Enhedslisten. Tiden ma vise,
hvor langt de totaliteere traek, der hermed har
udlagt skinner i civilsamfundet, far plads til at
udvikle sig.

Karsten Tuft er seminarielektor, cand. psych.
og ph.d. ved Jydsk Peedagog-Seminarium.
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